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Turizmin imgesel boyutlari potansiyel mekanda @gldwibi (Winnicott, 1975)
¢ grupta incelenebilir. Oncelikle, zamanda ve melkabir yabanillik (egzotizm) sz
konusudur: mekana (ga) bal imgede yer, saflik bulunduran, tedavi eden, bede
ruhta arinmay! Sgayan unsur olarak yanmslik tretir. Ote yandan, zaman ile birsKi
kurulur (cocuklga geri dong, butin olarak insar@unun ¢ocuklgu, tarih, gecnsi: bu
eskiye olan 6zlemdir, altin ganostaljisidir). Turizmin dier bir imgesel boyutu ise
6teki insanlarla ikkilidir (sosyallgme veya 6zgunlik arayar1). Ayni zamanda ortak
huylarin belirledgi hareketlilik bicimlerine uyumdur. [@er bir ifade ile sosyolojik veya
istatistiksel argtirmalarin genelde g6z ardi @itiortak davramglarimizin bizdeki
neticesidir. Kdadltar turizmi, bedeni ve 6z bilincinutmanin bir yontemi gibi
tanimlanabilmektedir. Turizmin tglncu ve son ingddm®yutu, ksinin kendisiyle ilgki
kurmasini icerir. Bu ikki, bilinci yitirmek i¢in harcanan Baddnduriict bir caba olarak

da tanimlanabilir (hatta belkignin kendisiyle cekkiye dismesidir).



ZAMANDA VE MEKANDA YABANILLIK

Turizm ile ilgili az sayida agdirma tatii mekanlariyla olan simgesel
ili skilerimizi acikca ele almaktadir. Mekan uygulamalgdninden; yapilan ziyaret
sikligl, sosyo demografik geskenler ve tatil davraglari arasindaki ikkiler gibi
analizlerin yaninda B&a bir usavurg da One sdrdlebilir. Bu usavuyiu daha
antropolojik olarak dgerleri ve turizmin imgesel yonlerini inceldster gegmie 6zlem,
ister hayal kiriklgl veya blyulenmekten kaynaklansin, turistik mekanylizey veya
sonu gelmez stratejiler, yeglmler, rasyonellik, bilin¢li tercihler ve goézlemlen
mekansal planlama politikalarindan o6nce aslindagdiayin bulgma noktasidir.
Turistik mekan, ekonomik tiiketim kurallarinigledigi veya sosyal farklilgmalara yol
acan bir alan olmazdan daha 6nce, “hayal edilenyaganan” bir mekandir. Yeryuzi
ve onunsekilleriyle kurulan ilgkiler, uzun bir tarihi gecnge kok salan bir uzaysal
imgesellgin haber vericileridir. Orngn, yikseklik ve tirmanma ruhsal bir yan anlama
da sahiptirler. Pierre-Jean Jouve‘un (1947) baigariale bildirdisi gibi, “daglar sanki
moralimizi yukseltirler”. Bir zihinsel temsil olakadag iki kutba ayrilir: bir ydonden da
dinyaya dayanikliik ve maden sunar, sonsiiglunmutlaklgl akla getirir ve 6lum
korkusunu unutturur; der yonden gizemli ve kutsal yan anlamlariyla menjetz
simgesini ¢gristirir (Bachelard, 1984). Bu sonuncu durumdg, daflik (temizlik) ve
canhilik dgincesiyle ilgilidir ve dgayla butiinleme duygusu ve zamanin durmasinin
verecegi bir hayreti caristirir (Bozonnet, 1979).

Turizm imgeseligi, bize dinyanin gerceli icinde varliklarin merkezine
seyahat etmeyi ghar (Dupront, 1987). Gezginlerin anilarinda 0zglnlisaflik,
gerceklik temalarinin neden bu kadar ¢ok yergalddylece daha iyi andgdmaktadir.
Turizmin zihinsel mekani, 6zellikle etnik turizm Kmindan, simgesel olarak bize
“gercesi”
turizm mekani elbette tarih gidegildir. Basit bir 6rnek vermek gerekirse, insanlarda

tanitmayl amaclayan dini mekanlara benzemekt@elscher, 1981). Zihinsel

manzaraya bakma hayranlitespit edilmgtir ve bu hayranlik uluslarézgi nitelikler
tasiyabilmektedir. Bir psikol@un deysiyle, uzak manzaralari izleme keyfi sunan “lzaki
agisi’na sahip olmak Fransizlarda 6zel bir tutkarak gelymistir. italyanlar bu konuda
Fransizlara benzer bir tutuma sahiptirler, andtiyanlar giiniin sicak saatlerinde
golgeli ve glenceli sginaklar sunmayan gadan kacinmagdimindedirler. insanlarin

aradgl golge ve glence ortamini barindirmayan gwa manzaraya hakim g@éri



noktalari bg kalmaktadir, ve insanlari buralara cekmenin yauresel édzenlemedir.
Bu son durumda, Helenistikirden beslenngi natiralist riyayr andiran bir serbest
zaman dgerlendirme modeliyle tekrar kalasiyoruz: mimarlik ilkeleriyle bicimlenip
sislenen d@aya olan ilgitizerine kurulan model. Bu ilgi,6ge hg gelen ve dzenli
manzaralar sunan resimlerde dérigmektedir. Akarsulu ve golgeli mekanlar hep
aranmakta, sicaktan kagilmaktadir. Bu serinlemsuy@ digktnlik ana fikri (liquidae),
bir mekanin ¢ekim unsurlari ve olcutleri olarak €i¢ ve Horace'in yazinlarinda ve
gunUmuz turist rehberi kitaplarinda bolca gorilneelit

“Duseylik” konusu ise, turizm imgesetinin yapitglarindan biri durumundadir.
Bakilacak olan nesne, “Ustteki” ve “alttaki” aradaki kagithk tarafindan belirlenen
disey algilama sistemi icinde goérulmektedir (GrittiQ6lr). Digeylik, turist rehber
kitaplar1 icinde 6nemli bir veri olarak kamiza cikmaktadir. Bu yayinlarda ictenlik
duzeyiyle ilgili deserler (sakin kiguk kasaba, biyuleyici otel, gulliyese vadi)
kutsanir. Yine mest olmayi (apit, harika, sira gh) anlatan dgerler de kullanililir.
Oyle anlaihyor ki, bu betimlemeler basmakalip ifadelerdee bir ilk ornee isaret
etmektedir: yukseklik tanim getetzinde dgerli olmayi tgimaktadir. “Moda yerler”
(les hauts lieux)ifadesi bu turistik gilimi gostermektedir. Yiksekie yapilan atif,
gittikge artan oranda eski ile birlikte ele alinrteakr. Bu yaklaim, turistik merkezleri
cevreleyen yalin alanlari da icine alan bir tindelyguyu c@ristirmaktadir. Benzer
bicimde, yuksek arazilerdeki “gecghiyasantiyla i¢ ice gecen ve dgayl yavaca
donistiren bir sire¢ gozlemlenmektedir. Bu sirecin sanalarak Haut Var veya
Haute Provence gibi terimler gunlik dilde kullanilimaktadir. Koykrin ve dgda
yasayanlarin terk eti anlam yikiu olmayan Bo arazilerin yerini birden bire
anlamlarla/duygularla yukla bir mekan ankayalmaktadir. Koyluler kente dajurken,
tatilciler de can kulesi, kdy meydani, ve “otantikdsamdan olgan bir evren 6zlemi
icinde terk edilen kirsala akin etmektedirler.

Bu egilim sonucunda, brgirler “moda” turizm merkezleriyle dolupsaaktadir.
Boylece; kirsaldan go¢ koyluyl kentin “yasak zeviki@” kollarina atarken, turizmin,

Ozellikle “yesil” turizmin kentlinin ruhunu arindirici birsiev gérdiglu kapali olarak

! Les hauts lieux: Fransizca’da hem yiiksek yerler heda yerler anlamina gelen bir ifade (C.N.)
2 Haut Var: Fransa’da bélge adi. Haute Provencenderda Paris gindaki yilksek bélgelerin genel adi,
tasranin yuksek kisimlari. (C.N.)



kabul edilmektedir. Kirsal (veya gricin kenti terk eden bdylece tinsel basamaklari
tirmanacaktir. Tersini yapan (kente gogen) ise tdgglinU” yitirecektir.

Bir yer desistirme eylemine katillan orijinaflin miktari, o yer dgistirmeyi
“orijinal seyahate” yani yenilik greten seyahate dogtiriict etki gostermektedir.ger,
kazara orijinallik veya 6zgunlik yoksa, turizm esttisi bunlar bizim igin Gretmeyi
ustlenmektedir (yabanigh taklit cabalari, kirsali taklide ¢gan anlamsiz-kaba bigimler
vb.). Zamansal olarak ister toplumsal tarihe idtaisel nostaljiye ait olsun, ister
dinyanin cocuklgunu veya gezginin kendi coculgunu ilgilendirsin, seyahat gecste
var olmuy ancak kimsenin hatirlamagli bir seye d@ru geri dong ve bir Utopya —
etimolojik olarak var olmayan yer- ile ayni anlagelmektedir.

Iyi bir tur belli bir yavalik ve kat edilmesi gereken belli bir uzaklicerir.
Kosullar ne kadar zorkarsa, yol ne kadar uzun ve engellerle dolu olurgeréekten”
gezmi olma sanisi da o kadar yuksek olmaktadir. Bir Agyaint yuriyerek gecmek
veya Himalaya zirvelerinde yirime#te bu yuzden safiin sinirlarina ulgmanin net
izlenimini vermektedir. Tirmanmak ruhun arinmassaglar, mekan dgsimi ginah
ctkarmanin bir yoludur (A. Dupront’'un (1987) haadesgin imgeleri). Dger yandan,
turizm de mekana galtici 6zelliklerini geri verecektir (A. Corbin, 99).

Gectigimiz yuzyillarin  endustriyel gelimi bu sa&altici boyutun daha da
vurgulanmasina yol agacaktir; yukseklik (tirmanmajsel bir araca doniinekte, ruhu
ve bedeni “tedavi etmektedir’. @a(ve kirsal mekanlar), i¢csel, derin, ve ahlaki bir
gerceklik arawinin nesnesi haline gelmektedir. Plajlar; siraganhazcilgl ve sglig
animsatmaktadir. Bgekilde turizm mekanina “ger yuklenmektedir” (Piaget, 1963)
nin deyimiyle bir topoloji olgturulmaktadir): iyi ve koti mekanlar vardir.

TURISTIN IKIiLEMLER |
Mekanin ahlaki dgerler ile busekilde nitelendirilmesi, kulttrel denilen turizm
turinde gozlemlenen togma ve bedenin inkarini (M. Maffesoli, 1981) kismen
aciklamaktadir. Stevensiibize Hyde'in aslinda Jekyll olgunu &retmisti. Bildi gimiz
bir baska sey ise turizmin kdlttr, merak, kendini ygirme hevesi, estetik birtah-
oldugudur. Aslinda, “kdlttr turizmi” ifadesinin kendisle bazi yonleri bakimindan
elastik bir kavramdir. Ote yandan, estetik nesnklikéa sevenleri tarafindan

% Robert Louis STEVENSON: “Dr. Jekyll ve Mr. Hydetllakitabinda insanin ayni anda hem iyi hem de
kot olma potansiyeli tadigini isleyeniskog yazar (1850-1894). (C.N.)



yipratilmakta, eskitilmekte, soyulmaktadir (L. R£&094). Bu tahribat, arada bir ¢&n
zararlardan abartiya kagan restorasyonlara kaddlegebilmektedir.

Estetik digkini insan, toprak ve muize arasinda da sorunlgkildr
kurulmaktadir. Michel Maffesoli (1981), form gistiren (A. Corbin, 1988) ve dgel
(G. Durand, 1964) dinyay! incelembiri olarak yerytuzinin dégimuinde, 6lim
sonras! vesarap kultleri yoninden ana madde olarak g@idiiopragin inkarindan
Uzuntd duymaktadir. Gercek; toplumsalin yulzeyintgizmdedir. Gercek, mirasin
sevenleri tarafindan gamalanmasindadir. Boylece,si¢é yilkim ve yagmalari dnlemeyi
amaclayan puriten ve hijyenik istek, baski altindéklerin surekli yeniden ytzeye
cikislariyla kagilasmaktadir. Buradan hareketle, kotiyu daha etkin rebreédebilmek
icin kotindn torensel usullere daniiriimesini (toplumun dizelmesi icin gerekli
onlemlerin tedricen uygulanmasi) bizgréten geleneksel toplumlarin veididers,
toplumu her tarlt kotulglin iyilestirildi gi bir hastanenin kopyasi olarak algilayanlari
ikna etmemektedir. Karanlik yonlerimizi nevrotik¢linde tamamen inkar yoluna
gidiyoruz (G. Durand, 1964). Kulttr turizminin imggd boyutlari, topr&an bosuna ve
sonugsuz inkarini acikca gostermektedir. “Akilcérsiyonuyla Uzerinde iyi ¢calimis
bir turizm bazen bir can sikintisi vesmianhk c¢oline dongimektedir; ni ve peri
heykelleriyle donatiingimizelerde siradan bedenlere yer birakilngpmSiradan insan
icin muzelerde oturacak yer azdir, temizlik veglda gereksinimlerini giderecek
malzemeler yetersizdir ve susu@lu gidermek zordur. Nereden bakilirsa bakilsin,
ginimuizde bir mize ziyareti bir mezgrliziyarete benzemektedir; sessizlik, ice
kapanma, ciddi tavirlar. Pere Lachdissle eslencenin ve masum sevgilerin mekani
olabilirken mizeler canlilardan, turistlerden, kalkafalilardan olgan dinyayi
dislamayi diglemektedir. “Gezgin ve golgesi” elbette vardir, akdultr turizmi ve
onun karanlik yonu hakkinda pek azsarana yapilmgtir. Kilttr turizminin bu karanlik
yoni icinde mize bilimcilerin ve kultirel tasarinznuanlarinin yok say@ cosku,
esrime, beden, kutlama, rezalet, abartiya ka¢gmaugsgurlar bulunmaktadir. Kisaltmak
gerekirse; karanlik noktalarin bodylesine yok sagsmStakhanovistbir ziyarete yol

acar; rehber kitaplardaki muzeleri ve gezilen dergiek tek garetleyerek gecirilen

* Paris'te turistlerin ypun olarak ziyaret eli ve cok sayida tnliniin gémiilgiimezarlik (C.N.)
5" Stakhanovizm: Sovyet madencisi Alexei Grigorievitch Stokhanov’a dayanan Savy@gretisi.
Ogretinin temelinde sine kendini adamive ¢cok yuksek verimlikte ¢ghn kci anlaysl yatmaktadir.

(G.N.)



uzun gunler. Tatil mesaisini kisaltmak gerekmektefislinda, argtirmalar bize turisti
motive edenin dinlenmek, buyuk kentlerden uzakizess arayi oldusunu soylese de
turizm merkezlerine hizlica g6z atmak aksini soydktadir; tikanan yollar, kirlilik, giri
kalabalik plajlar vb. Ozet olarak, dinlenmek iciolg ¢ikan turist daha yorgun bicimde
geri donmektedir. Bir ¢ok insan tatil d&iinde kendine gelebilmek igin bir giin daha
dinlenmeye gereksinim duyuyor. Perler ve ilan edilen amaclar arasinda biglblo
var; bu iki yonlu zithk kaltar turizminin karaktistigidir. Zira, dahasi tatilde bitirilmesi
gereken “kultiarel” 6édevler vardir gdencileri korkutan tatil 6devleri gibi). Bu ddevier
bitirmek i¢cin muizelerin, sergilerin dninde uzun kuklara girilir ve adeta dinsel bir
itaatle sira beklenir. Bazi durumlarda, bir ziyareyarari katlanilan fiziksel veya
zihinsel yorgunlukla élctlmektedir. Kilttr turizrevreninde zevk kavramiger varsa,
oldukca karmgik bir kavramdir.

Kisaca, kiltir amacli seyahat etmek gahyl ca&ristirmaktadir {ngilizce
karsiligl traveP). Kultir seyahati, hac kavramiyla gtadan ilskili olarak bir tir
glnahtan arinma eylemidir. Hacda (ginahtan arinkidfir amacli seyahat edenlerin
kendilerini bilingsizce 6zdgestirdikleri model bulunmaktadir (R. Amirou, 1988,948
1995). Kultirel diunyanin kapisindan kovufman beden ve toprak pencereden geri
gelir ve duvar yazilariyla, sapikliklarla, kéttoig yikimcr barbarhklarla écuna alir.
coskulu eslenceyi katar ve boylece siradan insanlar kerek, dovigerek, camurda
cllginca glenerek adeta kot ve karanlk yanlarindan arinmtdeler. Elbette bunun
kaltarel boyutu azdir, ancak katilimcilarin dgye bakilirsa ruh, kalp ve beden igin
canlandirici etkiye sahiptir. Sanatsal miras ta@ohg bosu bguna &lenmeyi
dislamistir. Tavir ve bedenleri ggerek bicimlendirmek, kendine hakim olma bilinci,
“kultarel miras temal etkinlikler” cgkulu ezlence (dionizyak) ve kutlama ruhunu yok
etmeyi baaramamytir. Koruma altindaki sitlerde son zamanlarda gémilol oyunlari
modasina dikkat edelim; acaba bu “bedenin” ve ogusidf “kulttrle ilgili” oldugu igin
“ciddi” olan bir evrene geri dogini ma anlatmaktadir? Mizahin, tcretsiz hizmetlerin
ve &lencenin  muizelere tekrar kazandirilmasi eserleriruk@ada guvenlik
kameralarindan daha etkili olacak gibi gorinmektediu anlayy biraz da yeni

mizecilik digtincesinin tezidir).

® Travel kelimesinin kokeni Fransiz dilinde gatak anlamini tayan travailler fiilidir. (C.N.)



Calismanin bu kismi der iki celigkiyle deginilerek tamamlanacaktir. Bir
yandan turizm, Ozellikle de kaltir turizmini esketdongimin metaforu olarak
tanimlayabiliriz.  Orngin; Mallarmé veya Baudelaire’insiirsel calsmalarini
inceledgimizde dilden kaynaklanan bir blyulenme etkissayaz. Celgkili bicimde bu
biyulenme 0Once tekil anlamin kaybi ve devamindagduyaratan yeni seslerin
blyusune b3 bir anlgilmazlhktan dgar. Duygularin olgumunu anlamda aramamak
gerekir. Ancak, anlamsizlik duygusunda, tekil antarkaybinda muhtelif ve yeni
anlamlara yarayacakekilde siradan tekil anlamin yitiriimesi beklenmedinerilere
kapr acmaktadir. Bu deneyim seyahat dinyasina agdginda anlamsizlik
distncesinin dg@usu, bir sitle, bir torenle, bir kultirle veya bir re#t eseriyle
O0zdelesmis olanlarin dginda yeni anlamlarin k& kultir amacli seyahati bir bilmezlik
(cehalet) aygitina dostiirmektedir. Ote yandan, turizmin ikinci gddisi ise ayni anda
kendini kaybetmeyi ve sirgit anlam aragi ifade etmesidir: kendini daha iyi tanimak
icin kendini kaybetmek. Seyahat, bedeni bulyhduyerden kaldirmadan yer
degistirmeyi ¢aristiran bu durumlara yol agmaktadir. Bu bir bakim&sgklik korkusu
deneyimine benziyor, zira yikseklik korkusunda meshareket etmeden yer
degistiriliyormus hissine kapilmak s6z konusudur.
baska ifade ile bir mekanda kendimizi buluruz, w&iden orada olup olmagimizi
gormek icin bgka yerlere gideriz. Seyahatin tadisikin kendini surekli yeniden
bulmaktan duydgu yogun hazla ayirt edilebilir. Kinin etrafindaki dinya vegeyler
degistikge kisi gerceklik icinde varliini yeniden hissetmeye ve kendini nesnel bigcimde
fark etmeye yonelir. Guglu bir i¢c yolcyia yol acan (G. Bataille, 1970) bu seyahat
deneyimi ¢gunlukla gizemcilerde oldtu gibi asil gercgin aranmasseklinde yaanir.
Bir baska deyisle, sadece yergdérme ile tam bir varolga (sitlerin, eserlerin,
uygarliklarin guzelli karsisinda duyulan estetik duygu) d@eiti bir yokluk (hareket)
seklinde yasanir.

KISININ KENDISI UZERINE ICSEL BiR YORUM: STENDHAL SENDROMU
Gaston Bachelafd yaklasimiyla gezginin hayalleri, gezinin ilk ve kurucu
imgesel yapisi kendinden gec¢meklinde olur. Bunun anlami, #nin bilmedigi

" Fransiz diiin adamisgair, 1884-1962. (C.N.)



uzaklara ulgarak ve dyindaki dinyayla Wtinleserek kendinden kurtulmaya
yonelmesidir. Kginin icinde bulundgu dinya dyindaki her yere kagmak ve
kaybolmak s6z konusudur. “Kultir” amach seyahatolussal, eitsel, dongturicu bir
deneyimi akla getirmektedir. Bu, bir tir estetikdymm aki, iyilestirici bir sok, bir
esinlenme gibi dusunulebilir; bir eserin 6niinde enbuyileyici bicimde kendimizi
yenileyerek varolabiliriz. Cok yararli olmasina gm@en gercek bir kulturel
demokratiklemeyi s&lamanin zorlgunu bir miktar aciklayan bir gasim: hala eserle
yalin bir temasin yeterli oldw saniliyor, gitim dizeyine, dginsel birikime, bilgi
sahipligine gerek duyulmuyor. Bu onerileri destekleyen patinms bir vaka vardir.
Floransa’'daki sanat eserlerinin guzgllioninde ortaya cikan fiziksel bir hasgali
tanimlayan Stendhal vakasi (Chouchena, 1995). B&éndendromu, Graziella
Magherini (1990) adli bir psikiyatrin yaptigozlemlerden dgmustur. Magherini; ba
donmesi ve huzursuzluk gayan ve mecalsiz, gozyari iginde acil sglik hizmeti
almak ve hatta doktor gozetimi altinda tutulmak unala kalan yabanci turistleri
incelemitir. Doktorun tezisudur; bu ani ve carpici davrarsorununun temelinde bir
sanat kentinde seyahat etmek yatmaktadir. G. Maghttendhal sendromu” ifadesini
yazar Stendhal'th“Roma, Napoli ve Floransa” (1817), “Roma’da Geitémt (1829),
ve “Bir Turistin Hatiralarn” (1838) adli seyahatnalerinde tanimlagh duygulardan
yola cikarak Uretnstir. Bu eserlerde Stendhal, seyahatin kendisindektattigi bir dizi
pskik durtilerden bahsetmektedir. “Roma, Napoli ve r&hsa” adli eserinin bir
sayfasinda yazar Aziz Croce Kilisesi'ne y@ptziyaret ile bu kilisede gecirgii kriz
ndbetini iliskilendirmektedir. Mekanda yadgi kriz nedeniyle yazar kiliseden ¢ikmak
zorunda kalny ve yaadil bunca ygun estetik duygulardan sonrasahida kendine
gelmeye cabmistir.

Magherini'ye gore (1990), sanat eseriyle Bulanin yol acfii sokun
psikopatolojik boyutlari hem mecazi hem de gercelarada yer dgistirmekte olan
yabanci turistlerde daha belirgindir. S6z konusglikasorununu ygayanlarin pek azi
ftalyan oldgu icin Magherini Stendhal sendromunun belirleyitkeminin seyahat
oldugunu digunmistir. Bu deneyim dgilk veya yiksek ygunluklu olarak bgka
cografyalarda bgka ziyaretciler tarafindan da gamstir. Bu deneyim, estetik ve
turistik biling altinda ¢gunlukla husranla sonuglanan ama daima gizli kakddntiler

8 Asil adi Henri-Marie BEYLE olan ve 1783-1842 arafa yaams Fransiz yazar (C.N.)



seklinde varlgini surdiurmektedir. Bu sendroma yajdalar icinde kucik kardgle
Yunanistan’a yap# seyahatten oldukca etkilenen Freud'un vakasindaallikle
bahsetmek gerekmektedir (Freud, 1933). Freud, t@18lmanca “Das Unheimliche”
basigiyla yayimlanan Gnli makalesinde seyahat deneyimmyol actgl “endise verici
yabancilama duygusunu” incelestir. Bu yabancilgma, her ortaya cikinda
dussellikle gerceklik arasindaki sinirlari ortadanddahaktadir. Bu tir bir yabancsiama
duygusu tam da Winnicott'un (1975) tanimk&adgecisel mekani (ya da potansiyel
mekan) saret etmektediriste, sanat eseriyle ya da estetik objeylgkilbu mekanda

kurulmaktadir.

BiR BAGLANTI KURMA DENEY iMi OLARAK TUR izMm

Turizm ve seyahat evreni, gge ilgili bir alan ve obje olarak tanimlanabilir.
Winnicott (1975) ise kdanti kurucu objenin kilttrel objenin bir modeldagunu 6ne
surmektedir. Bglanti kurmayla ilgili olaylar ise yegkinin yasamini karakterize eden
pek cok etkinlgin — sanat, din, serbest zaman vb.- bir 6ncil hicoharak
disunulmektedir. Boylece, dewilen potansiyel alansamali olarak oyun alanina —veya
illtzyon ortamina- donginekte ve devaminda kultirel mekan sphaktadir. Winnicott
yaklasiminda, gercegin kabull bitmeyen bir 6devavggrevdir (Pingaud, 1977). Bu
anlayisa gore kganti kurucu faaliyetler hayatimiz boyunca sireicektaccin verecs
esenlik kutsal mekanin kendisinden ©6nce kat edilmgsreken mesafenin
tamamlanmasindan gelmektedir. Tatilde ise esesdidece basit bir tatil yapiyor olma
duygusunu yenmek icin yerine konulan sanattan ddkdea. Sanat ile tatilin kide yol
actglr  hic bir sey yapmamadan kaynaklanan sl ve sucgluluk duygusu
bastiriimaktadir. Tatilci, dgada goruldglu Uzere bgluktan, ataletten c¢ok korkar.
(Cocuklara tatilde 6dev yaptirma baskisinin altiddabu bgluktan korkma duygusu
vardir). Ekonomik bicimde faydali bieyin Ggrenildigini bir kenara koyarsak, tatilde
bireyin hicbirsey Gsrenmedginden emin olabilir miyiz? Tam veriler, bize tagirasinda
bu issizlik zamanlarinda cokseé yarayac@ kesin olan Uretken teknikler yerine
kendimiz, 6teki, (Levinas, 1986) ve tum varlikldMdffesoli, 1997) hakkinda bieyler
Ogrendigimizi dustindurttyor. Tatiller, bisey yapmayi bilmekten ¢ok (Uretime donuk
beceri) var olmayi bilmekle gkilidir. Konuyu agmak icin seyahat geleneklerinezgo

atmak gerekir. Seyahat gelenekleri iki buyik doneagalmaktadir; modern turizmi



doguran aristokratik geziler ve hac. Aristokratik demie, 18. yiizyillda geningiliz
soylularinin yapfii Buyuk Tur (Grand Tour) B#angigta @gitsel bir yon tairken
zamanla meslekgar veya ayni statiyl pagknlar arasinda tagma ortamina
donsmuUstlr. “Dunya”yl tanimak icin geziliyor ve bdylece s dersler aliniyor ve
prenslerin toplantilarina katilim @aniyordu. Bu segkinci tutumun bazi turizm
merkezlerinde hala devam gttii goriiyoruz.ingiliz soylusu, kesin ve didaktik bir
icerigi 6grenmiyordu bu gezilerde. Ancak, bu geziler argoyla bir centilmen hayatina
gayr-i resmi bir gesi yapiyordu. Hac olayinda ise, vurgusiler ve gruplar arasi
etkilesime yapilir. Hacda gruplarsikci bir diizende yaiyorlar sosyal statuleri arka
plana atiyorlardi. Hacda, kastlara bolugnkiiresel toplumdan dahaitikci bir ortak
yasam deneyimi s6z konusu idi. Bu dayana ve gitlik imgesi ginimuzde bazi turizm
bicimlerinde (sosyal turizm, birlik, dernek gibi uparin turizm etkinlikleri)
gorulmektedir. Bu turizmiirlerinde toplumsal payjam duygusu da korunmaktadir.

Pek cok boyut acisindan turizm modern bir téreyseldeistirme yontemine
benzemektedir. Turist bu térensel yegidende bir sosyal ikkiden dgerine sembolik
geckler yapmaktadir. Bazilari kenti terk ediyor, sidakuluk iliskilerinin ve genelde
gizemci bir anacfin bulundgu yer olan kdye (Tonnies’den etkilenen V. Turner'a
(1967, 1973) gobrsocietas toplum)’dancommunitasi (topluluk) gitmek icin bir yas!
yasaniyor. Bazilari ise tam ters yonu tercih ediyor kiteye kagl yalniz baina
“romantizm” ygamak icin Venedik, Katmandu veya Newyork’'un postdem
vargslarinin yollarina dgiyorlar. O halde bu seyahat bir akdyl ve @&Grenmeyi
hedefleyen torensel bir davram (cinselligi 6grenme, felsefeyi, dini vb. @enme)
(MacCannell, 1973). Térensel yergigirme ayni zamanda bir sosyaltee formundan
digerine, bir statiiden otekine atlayarak “tatil zamangecirmeyi icermektedir.

Bir torensel yer d@stirme sirasinda koylinden uzajdas yetiskinler
aliskanhklarini bir kenara birakirlar; buna ters yog&r desistirme de denebilir. Bu tur
ters yonlu torensel yer ggtirmeler turizmde bulunur; tatile ¢ikan yapaggidi
aliskanhklarin dginda hareket etmeg#imi godsterecektir. Kol guclyle cahn kci
tatilde okuyacak, diiin iscileri el isleri yapacaklardir. Yoksul olan tatilde zengin gibi
davranacaktir, zengin de yoksul (ol oynayacaktir. Aslinda, turizmin cekicilik ve
sosyallatiricilik degerlerini olusturan da bu sosyalerici ili ski formlari icindeki yer
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degistirmeler ve sosyal aidiyetlerden ean bu kagim oyunudur. E. Morin (1965) ve
Burgelin’e (1967) gore; tatillerin gerini Greten, dgerlerin tatile cikmasidir.
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